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ANAYASA MAHKEMESININ 2019/39889 BASVURU NUMARALIL 17.12.2024 TARIHLI
KARARI HAKKINDA OZET BiLGILENDIiRME

Basvurunun Nedeni

Bagvuru, kisinin kendisi hakkinda verilere erisim talebinin reddedilmesi nedeniyle 6zel hayata saygi

hakki kapsaminda kigisel verilerin korunmasi hakkinin ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

Basvuruya Konu Vakanin ve i¢ Hukuk Yollarindaki Siirecin Ozeti

Basvurucu, basvuru tarihinde Disisleri Bakanligi’nda (idare) daire baskani olarak gorev yapmaktadir.
Basvurucu, Disisleri Bakanligi biinyesinde c¢esitli gérevlerde bulunduktan sonra, 2018 yilinda Tiirkiye

Cumbhuriyeti Buenos Aires Biiyiikel¢iligi Birinci Miistesarli§inda gorevlendirilmistir.

Bagvurucu, Buenos Aires Biiyiikelgiligi’ndeki gorevine dort yilligina atanmigken, birinci yilin sonunda
bu gorevlendirilmenin sona erdirilmesi iizerine, nedeninin 6zlikk dosyasinda yer alan bir takim sicil ve
kayitlar oldugunu iddia etmis, Disisleri Bakanligi’ndan bilgi edinme talebinde bulunmus ve ancak
iddiasina gore talepleri hukuka aykir1 sekilde reddedilmistir. Ornegin; Basvurucunun, 11.10.2018
tarihli dilekgesi ile Disisleri Bakanligi’ndan “ozliik dosyasinda yer alan sicil, not, degerlendirme ve
bilgi notlarmmin avukati aracitligiyla kendisine verilmesi” seklindeki talebi, “Kurumlarin, avukatin
gerek duydugu bilgi ve belgeleri kurum disina goéndermek suretiyle temin etme yiikiimliiliigii
bulunmamaktadir. Bu itibarla talep etmis oldugunuz bilgi ve belgelerin tarafinmiza gonderilmesi

miimkiin goriinmemektedir.” gerekcesiyle reddedilmistir.

Basvurucu, idari islemin iptali istemiyle dava agnmstir. Dava Ankara 4. idare Mahkemesi tarafindan
reddedilmistir. Gerekgeli kararda; Kamu Personel Tebligi’nin (D) bendinin “Ozlik dosyalarinin
tutulmasi ve muhafazasinda ozel hayatin gizliligi ilkesine riayet edilir. Ozliik dosyasimn igerigi
hakkinda sorusturma ve kovusturmaya yetkili merciler disindakilere acgiklama yapilamaz, bilgi
verilemez. Ayrica kisinin rizasi olmaksizin 6zliik dosyasindaki bilgiler ve kayitlar esas alimarak kisi
hakkinda yayinda bulunulamaz” bigimindeki (1) numarali fikrasi dayanak gosterilmistir. Ankara
Bélge Idare Mahkemesi tarafindan, bu karara karsi1 Bagvurucu tarafindan yapilan istinaf bagvurusu da

reddedilmistir.

Bagvurucu, kesinlesen kararin ardindan yasal siiresi i¢inde AYM’ye 06zel hayata saygi hakki
kapsaminda kisisel verilerin korunmasi hakkimin ihlal edildigi iddiasiyla bireysel basvuruda

bulunmustur.
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Anayasa Mahkemesinin Degerlendirmesi ve Karari

Basvuru, 6zliik dosyasinda yer alan sicil ve bilgilendirme notlarinin Bagvurucuya verilmemesine dair

islemler biitiiniine yoneliktir. Anayasa’nin 20. Maddesine gore; devlet, kisilerin 6zel ve aile hayatina

keyfi olarak miidahale etmemek ve iiciincii kisilerin haksiz saldirilarini énlemek ile yiikiimliidiir. Ozel

hayata saygi kapsaminda korunan hukuksal ¢ikarlardan biri de mahremiyet hakkidir ve bu hak bireyin
kendisiyle ilgili bilgileri kontrol edebilme hukuksal ¢ikarini da kapsamaktadir.

Somut olayda Disisleri Bakanliginda gérev yapan Bagvurucu hakkinda 6zliik dosyasinda yer alan ve
sicil amirleri tarafindan diizenlenen sicil ve degerlendirme notlar1 Bagvurucunun mesleki faaliyetlerine
iliskindir. Sicil raporlarinda; devlet memurunun dénem iginde disipline riayeti, sorumluluk duygusu,
verimlilik ve ¢aligkanligi, gérevine bagliligi, is heyecani, mesleki bilgisi, tarafsizligi, is arkadaslarina,

amirlerine ve ev sahiplerine kars1 tutumu gibi kisisel bilgiler barindan konular yer almaktadir.

Kisisel verilerin islenmesi, Anayasa’nin 20. Maddesi baglaminda kisilerin 6zel hayatina saygi hakki
kapsaminda korunur. Bu durumda, kisisel veri niteligindeki bilgilerin Basvurucunun kendisine
verilmemesi seklinde gerceklesen olayda, Anayasa’nin kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina
iliskin 20. Maddesinin {iglincii fikrasimin uygulanabilir oldugu sonucuna varilmis ve basvuru kisisel

verilerin korunmasini isteme hakki kapsaminda incelenmistir.

Kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina yapilan miidahalenin, diger haklarda oldugu gibi kanuna

dayali olmasi gereklidir. Anayasa’nin 13. Maddesinde yer alan kanunilik olgiitii, i¢ hukukta

miidahaleye iliskin yeterince ulasilabilir ve ongoriilebilir kurallarin bulunmasini1 gerektirmektedir.
Somut olayda ise Idarenin, Basvurucunun ozliik dosyasindaki bilgilere erisim talebinin reddine

yonelik verdigi cevabi yazisinda herhangi bir mevzuat hilkmiine dayanmadigi goriilmiistiir.

Idare Mahkemesinin gerekgeli kararinda yer aldig1 goriilen Kamu Personel Tebligi’nin (D) bendinin
dokuzuncu fikrasiyla ise, kisilerin kendileri yoniinden degil, kendileri ile ilgili bilgilerin iiciincii

kisilere verilmesi yoniinden siirlamalar getirildigi seklinde degerlendirilme yapilmustir.

Bu dogrultuda, AYM, mevcut bagsvuruya konu miidahalede kanunilik 6l¢iitiiniin saglanmamis oldugu
kanaatiyle, 6zel hayata saygi kapsaminda kisisel verilerin korunmasini isteme hakkinin ihlal edildigine

karar vermistir.

Saygilarimizla,
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Koyuncuoglu & Kéksal Avukatlik Biirosu

*Calismamizda yer verilen acgiklamalar, Tiirkive Cumhuriyeti’nin yiiriirliikte olan mevzuati ve ilgili resmi
mercilerin kamuya yaptigi bilgilendirmeler esas alinarak hazirlanmis olup, tereddiitlii hususlarda nihai islemler
gergeklestirilmeden evvel tarafimizdan goriis ve destek alinmasini tavsiye ederiz. Aksi takdirde, burada yer

verilen agiklamalar temel alinarak yapilacak islemler ve bunlarin sonuglariyla ilgili olarak Avukatlik Biiromuz

sorumlu tutulamaz.



