KOYUNCUOGLU & KOKSAL

CEZA INFAZ KURUMUNDA BULUNAN BiR HUKUMLUNUN KiSiSEL VERILERININ
3. TARAFLARLA PAYLASILMAMASI TALEBINE ILiSKIN
ANAYASA MAHKEMESI’NIN 2019/4055 SAY 1Ll KARARI HAKKINDA BiLGI NOTU

Anayasa Mahkemesinin (“AYM”); Ceza Infaz Kurumunda bulunan kisinin kurum aracilig1 ile
diger kurum ve kuruluslara gonderdigi dilekcelerin iist yazilarinda tutuklama, sug¢ tiirii ve kimlik
bilgilerine rizas1 olmaksizin yer verilmesi nedeniyle, 6zel hayata saygi hakki kapsamindaki kisisel
verilerin korunmasini isteme hakkinin ihlal edildigine iliskin 2019/4055 basvuru numaral 11/01/2023
tarihli karar1* (“Karar”) 12 Nisan 2023 tarihli 32161 numarali Resmi Gazetede yayimlanmustir.

Karar hakkindaki dzet bilgilendirmeyi bilgilerinize sunariz.
Dava Konusu

Basvurucu, kapali Ceza infaz Kurumunda (“Kurum”) hiikiimli olarak bulunmaktadir.
Basvurucu, Kurum’a ilettigi talebinde, farkli kurum ve kuruluslara yazdig1 dilekgelerin iist yazilarinda
hakkindaki sug tiirii, tevkif numarasi ve detayl1 kimlik bilgilerinin paylasilmamasini talep etmistir.

Kurum, bagvurucunun farkli kurum ve kurulusglara hitaben yazdig: dilekgelerin kurum araciligi
ile gonderildigi esnada talepte bulunmasi halinde st yazida bahsedilen bilgiler belirtilmeden
dilekgelerin ilgili kuruma gonderilmesinin uygun olacagina karar vermistir.

Basvurucu, Infaz Hakimligine sikayet yoluyla basvurarak, Kurumun verdigi kararm
kaldirilmasini talep etmistir. Infaz Hakimligi, sikayeti reddederek gerekgeli kararinda hali hazirda
Kurum’un bagvurucunun talebi halinde farkli kurum ve kuruluslara gonderilecek dilekgelerin iist
yazilarinda sug tiirii, tevkif numarasi ve detayl kimlik bilgilerinin belirtilmeyebilecegine karar verildigi,
5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un 21. maddesinde kisisel verilerin
sinirli olarak sayildigi, bunlarin parmak ve avug ig¢i izleri, fotografi, kan grubu, viicutlarinin dis
ozellikleri ve olgiileri oldugunu, Kurum’un kararinda herhangi bir hukuka aykirilik yer almadigini
belirtmistir.

Bagvurucu bunun iizerine Agir Ceza Mahkemesi huzurunda itiraz etmis, ancak Agir Ceza
Mahkemesi tarafindan da ret karar1 vermistir.

Ic hukuk kanun yollarmin tiikenmesi iizerine, basvurucu, AYM’ye bireysel basvuruda
bulunmustur.

AYM’nin Karar

AYM, basvuruya konu sikdyeti Anayasa’min 20/3. maddesinde diizenlenen 6zel hayata
saygl hakki kapsamindaki Kisisel verilerin korunmasim isteme hakki yoniinden degerlendirmistir.

AYM degerlendirmesinde; bagvurucunun farklt kurum ve kuruluslara hitaben yazdig
dilekgelerin iist yazilarinda sug tiirii, tevkif numaras1 ve detayl kimlik bilgilerine yer verildigini, {ist
yazilarda basvurucunun rizasi olmadan kisisel verilere yer verilmesinin 6zel hayata saygi hakki
kapsamindaki kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina miidahale oldugunu tespit etmistir.

AYM, bir sonraki asamada s6z konusu miidahalenin ihlal olusturup olusturmadigini
incelemistir. Hakkin siirlandirilmasinin Anayasa’nin 13. maddesinde Ongoriilen ve somut bagvuruya
uygun diisen, kanun tarafindan Ongoriilme, mesru amag¢ tasima, demokratik toplum diizeninin
gereklerine ve Olgiliiliik ilkesine aykir1 olmama kriterlerine uygun olmasi gerektigi vurgulanmistir.

! Erisim i¢in: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2023/04/20230412-3.pdf
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AYM, tutuklu ve hiikiimliilerin farkli kurum ve kuruluslara hitaben yazdiklar1 dilekgelerin tist
yazilarinda sug tiirii, tevkif numaras1 ve detayl kimlik bilgilerine yer verilmesinin hukuki dayanagini
5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun ve Ceza Infaz Kurumlarinin
Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Tiiziik olarak belirtmis, ancak somut
olayda 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmast Kanunu (“KVKK”) kapsaminda da hukuki
degerlendirme yapilmasi gerektigi sonucuna varmistir.

Bu degerlendirme kapsaminda AYM,;

e Dbagvurucunun Kurum araciligiyla farkli kurum ve kuruluslara gonderdigi dilekgelerin
list yazilaria yazilan hakkindaki sug tiirii, tevkif numarasi ve detayli kimlik bilgilerinin
“genel nitelikli kisisel veriler” oldugu,

e Dbagvurucunun valilik, {niversite, banka gibi yargisal siireclerle ilgili olmayan
makamlara yazdigi dilekgelerin iist yazilarinda mahkumun bu tiir verilerine yer
verilmesinin infaz islemleri kapsaminda degerlendirilemeyecegi,

e Dbagvurucuya ait soz konusu verilerin Kurum tarafindan, milli savunmayi, milli
giivenligi, kamu giivenligini, kamu diizenini veya ekonomik giivenligi saglamaya
yonelik onleyici, koruyucu ve istihbari faaliyetler kapsaminda paylasildig1 da ortaya
konulamadigindan bu tiir kurum ve kuruluslarla yapilan paylasimlarin KVKK’nin 28.
maddesi kapsamindaki istisnalardan sayilamayacagi,

e 50z konusu kisisel verilerin {ist yazilarda paylasilmasma iligkin agik kanuni bir
diizenlemenin de bulunmadigi

gerekeeleriyle, soz konusu veri igleme faaliyeti i¢in bagvurucunun agik rizasinin varhiginin gerektigini
belirtmistir.

Sonu¢ olarak AYM, somut olayda 6zel hayata saygi hakki kapsamindaki kisisel verilerin
korunmasi hakkinda yapilan miidahalenin kanuni dayanagimin bulunmadigimi belirtmis ve tim bu
degerlendirmelerin sonucunda, Anayasa’min 20. maddesinin ihlal edildigine ve kararin bir
orneginin yeniden yargilama yapilmak iizere infaz Hakimligine gonderilmesine oybirligiyle karar
vermistir.

Degerlendirmemiz

Karara konu olayda AYM tarafindan 6zel hayata saygi hakkina miidahalenin kanuniligi
acisindan KVKK cercevesinde yapilan analizin sonuclarina katilmakla beraber, Ceza infaz
Kurumu’nda bir hiikiimlii olan basvurucunun ceza mahkumiyetine iliskin “suc tiirii, tevkif
numaras1” verilerinin KVKK madde 6/1.de simirh sayida sayillan 6zel nitelikli Kisisel veri
tiirlerinden oldugunun karara konu edilmemis olmasim bir eksiklik olarak degerlendiriyoruz.

Saygilarimizla,

Koyuncuoglu & Koksal Avukatlik Biirosu

*Calismamizda yer verilen agiklamalar, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yiirlirlikte olan mevzuati ve ilgili resmi mercilerin kamuya yaptig
bilgilendirmeler esas alinarak hazirlanmis olup, tereddiitlii hususlarda nihai iglemler gergeklestirilmeden evvel tarafimizdan goriis ve destek
alinmasimi tavsiye ederiz. Aksi takdirde, burada yer verilen agiklamalar temel alinarak yapilacak islemler ve bunlarin sonuglartyla ilgili olarak
Avukatlik Biiromuz sorumlu tutulamaz.



